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Aktivitet: Tjek dit emne

Kan du se et fagligt problem?

Er der stof at undersage og skrive om?

Er det muligt at bygge videre pa andres arbejde?

Er det muligt at analysere, diskutere, vurdere eller designe pa baggrund af andres
arbejde?

Kan du finde fremgangsmader til en undersagelse?

Kan du se for dig hvordan du vil kunne skrive noget i alle hjgrner af pentagonen (se
s.37)?

Kan arbejdet bruges af nogen inden for eller uden for faget?

Kan vejleder fglge projektets relevans (helst ved ferste samtale)?

Du behgver ikke at svare pa alle spgrgsmal, men har du flere nej-svar end ja-svar, sa
overvej at finde et andet emne.
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 58)



Aktivitet: Tal med vejleder og studiekammerater om mulige emneidéer
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 59)
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Aktivitet: Hvad kan man starte med at skrive fra forste dag?

- Skrivom motivationen (som baggrund), det der har skabt din/jeres interesse for em-
net.

« Skrivom det mest spaendende i opgaven.

- Skitsér den overordnede argumentation: Hvad skal der argumenteres for? Og skriv
hvilke indvendinger der isaer kan taenkes imod det, og hvilken dokumentation der
er eller kan taenkes at vaere for disse indvendinger (se kapitel 13 om argumentation).

« Skriv hvad der evt. ber aendres eller udvikles.

- Skriv mindst ét, gerne flere gode eksempler. Eksempler er den stgrst mulige grad
af konkretisering af empirisk materiale, og intet er mere illustrativt i en indledende
problembeskrivelse eller mere velegnet som analysemateriale.

« Skriv din faktuelle viden: Hvad ved du allerede om emnet?

- Skriv dine forslag til:

- empiri

- metode

- centrale begreber

- teori

- videnskabsteoretisk ramme
- afgreensninger

- perspektiver.

- Skriv (forelgbige) begrebsdefinitioner.

- Skriv et udkast til indledningen eller konklusionen (se kapitel 14 om skabeloner for
indledninger og konklusioner) som det fgrste. Indledningen fordi den indeholder s3
mange af de styrende tanker om hvad man vil undersgge, hvorfor og hvordan, som
det ogsa er godt at forholde sig til undervejs. Konklusionen fordi man ofte har den
i hovedet fra start.

- Lav stikordslister om centrale temaer, dimensioner, personer, parametre.

- Skitsér eksempel pa design, konstruktion, innovation, som tegninger eller med ord.

Fuldfer seetningen: “Det centrale er ...”
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 61
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Aktivitet: Opleeg til undersggende opgaver, projekter og specialer

Det er et problem at ... (udgangspunktet, “igangsaetteren”).

Det er iseer et problem for ... (hvem angdr det?).

Det skal kunne bruges af ... til at ... (hvem skal kunne bruge det til hvad i hvilken
situation?).

Problemet skyldes ... (mulige arsager).

Jeg vil derfor ... (din hensigt: Du vil undersage, finde forklaring p3, fortolke, analy-
sere, diskutere, foreskrive handlinger for, konstruere ...).

Jeg vil undersgge dette stof ... (empiri).

Jeg vil undersgge problemet pa denne made ... (metoder) fordi ...

Jeg har teenkt mig at forstd problemet/diskutere/designe ud fra ... (begreber/teo-
rier).

Nogle vigtige ord og begreber er ... (begrebsdefinitioner) fordi ...

Jeg vil kun beskzftige mig med ... fordi ... (afgraensning).

Jeg behandler emnet kun set ud fra ... (synsvinkel).

Forelgbig forestiller jeg mig disse afsnit i denne raekkefglge ... (disposition).

Skriv sa@ meget du kan. Oplaegget kan godt vaere udgangspunkt for vejledning selvom
man ikke kan udfylde alle punkter.
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 64-65)
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Aktivitet: Forbered opgaven pa din computer

Lav hurtigt en mappe med undermappe(r) til hver ny opgaves hoveddele/afsnit, og
navngiv mapperne med afsnitsnavn + tekstens status (“arbejdspapir” osv.).
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 68)
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Aktivitet: Lav mindmaps nar du skal generere og strukturere idéer

| stedet for almindeligt papir eller et program kan man bruge selvkleebende sedler
som kan flyttes rundt.
Find evt. et mindmapprogram pa nettet, fx Mural, Padlet.
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 71)



Aktivitet: Skriv hurtigt og uden at stoppe eller rette — i 10 minutter

(Den gode opgave, 6. udg., s. 71)
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Aktivitet: Brug hurtigskrivning for du gar i gang med at skrive
noget nyt
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 71)
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Aktivitet: Undersgg de lokale kvalitetskriterier
Hold opgave, projekt, speciale op mod studieordningens krav, kursusbeskrivelsen
og vejleders saerlige udlaegninger og kriterier. Notér kravenes og kriteriernes rele-

vans for opgaven.
Notér hvordan du/I vil arbejde med kriterierne.
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 78)
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Aktivitet: Tjek hvornar du skriver bedst — en slags quiz

Kryds af:
Hvornar skriver du bedst?
om morgenen
midt pa dagen
forst pa aftenen
om natten.

Hvordan skriver du bedst?
uforstyrret alene
hvor der er andre til stede, fx pa bibliotek, under transport
mens du lytter til musik
under eller lige efter dialog med projektgruppen
pa anden made?

Hvordan er din bedste skrivepraksis?
lange, uforstyrrede straek (hvor lange?)
korte skrivninger med regelmaessige pauser.

Har du et godt skrivested?
stille og uforstyrret
plads til beger, materialer og hvad du skal bruge til opgaven
gode sidde- og lysforhold.

Hvordan motiverer du dig selv?
med malsaetninger
med belgnninger
med “straffe”
med overkommelige delforlgb, fx en halv time ad gangen.

Hvordan planlaegger du skrivningen?
langtids - pa lzengere sigt, til aflevering
korttids — i mindre bidder, fx pa ugebasis
slet ikke.

Hvad ger du hvis der opstar problemer med skrivhingen?
gar til vejleder
taler med studiekammerater
intet — og gar i panik.

Nar du har svaret, sa overvej om du vil aendre dine skrivevilkar og skrivepraksis - og
udveksl gerne gode praksisser med studiekammerater.

(Bearbejdet efter Davies, 2011)
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 80-81)
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Aktivitet: Planlaeg ud fra deadline

Start med en ganske almindelig kalender:
Skriv deadline ind, og markér alle de dage og tidspunkter indtil deadline hvor du ikke
kan skrive, fx pa grund af undervisning, meder, ferier, fadselsdage, sport, arbejde.
Lav sd et overordnet planleegningsskema, men tilpas det til din konkrete opgave og
din arbejdsstil. Tag hensyn til om dine planer er realistiske. Skriv hvad du planlaegger
at arbejde med pa de forskellige tidspunkter.
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 81)
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Aktivitet

Udfyld et pentagon hver og individuelt for | medes for at diskutere problemformule-
ring, valg af empiri, metoder, begreber og teorier. (I kan evt. vente med fremgangsma-
den, for den kan det vaere nemmere at tale frem sammen).

Laes s& hinandens pentagoner, for | koordinerer.

1. Undersoagelsens spgrgsmal
(problemformulering)
Hvad sperger du om?

5. Undersggelsesmetoden/
fremgangsmaden

2. Undersggelsens faglige
formal, evt. brug

Hvordan sperger du? Hvorfor spgrger du?
4. Undersggelsens redskaber 3. Undersggelsens empiri,
stof, data, feenomen

Hvad sperger du med?

m Teori, begreber

® Metoder (til indsamling, analyse og
handling/design)

m Videnskabsteoretisk ssmmenhaeng

Hvad sperger du til?

(Den gode opgave, 6. udg., s. 88)

12



Aktivitet: Star man over for at skulle skrive en traeningsopgave pa
studiet, undersgg da

hvilken eksisterende viden, faerdigheder og kompetencer man forventes at vaere i
besiddelse af (tjek studieordningen)

hvilke krav der er til fremstillingen af den (fx redegerelse, analyse, og/eller diskus-
sion)

hvordan man kan komme til (gerne bare i mindre omfang) at vise selvstaendighed.
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 102)
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Aktivitet: Analysér opgaveformuleringen

+ Hvilke fremstillingsformer bliver man bedt om at anvende (fx definere, redeggre,
sammenstille, analysere, diskutere)?

« Hvilke begreber, problemstillinger, faanomener bliver man bedt om at forholde sig
til?

« Hvilket materiale skal man inddrage?

+ Hvor har man mulighed for at komme mest selvsteendigt pa banen?

« Hvor skal hovedvaegten laegges i opgaven?

+ Hvilken overordnet problemstilling knytter delspgrgsmalene sammen?
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 107)
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Aktivitet: Skriv i indledningen

Skriv i din indledning hvilket spargsmal du vil besvare i din opgave.

Skriv og begrund hvordan du vil gere det, ved hjzelp af hvilke materialer (teori, be-
greber, empiri, metoder).

Brug ord og udtryk hentet fra din studieordning og evt. opgaveformulering hvis du
far en sadan.

Skriv hvordan din opgave er bygget op, inkl. hvilke fremstillingsformer du anvender.
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 108)
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Aktivitet: Hvad kan du selv gore nér du skal til at skrive en opgave?

Lees din studieordning sa du kender lzeringsmalene og dermed hvilken viden, feer-
digheder og kompetencer du skal demonstrere i opgaven.

Vaer opmaerksom pd undervisningens pointer og prioriteringer i lgbet af semestret
som pejlemaerke for hvilke tekster, diskussioner, dimensioner der er vigtige inden
for faget/fagomradet - og dermed ogsa i din opgave.

Sperg din underviser om kvalitetskriterier, og dermed ogsa bedgmmelseskriterier,
for den pdgaeldende opgave.

Lees tilsvarende, gode opgaver som andre studerende har skrevet.

Seet dig ind i litteratur om opgaveskrivning pa videregaende uddannelser.

Udfyld en forelgbig pentagon for din opgaves vedkommende.
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 111)
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AKTIVITET: FORSLAG TIL DISPONERING AF TIDEN VED SEKS TIMER,

TRE DAGE, EN UGE

Tidsforbrug
6 timer 3 dage 1 uge
(7 dage
Delaktiviteter a7 timer)
1. Fortolk opgaveformuleringen \ \ \

2. Hurtigskriv og brainstorm

3. Fokusér, problemformulér
> 1 time > 1 dag >2 dage
4. Dan dig et overblik, strukturér

5. Planlzeg skriveprocessen

6. Laes og skriv j / /
7. Skriv
4% time 2 dage 4% dag
8. Revidér
9. Korrekturlees Vi time Tlmerng for 15 dag
aflevering

(Efter Skov, 2008)

(Den gode opgave, 6. udg., s. 114)

© Samfundslitteratur og forfatterne 2022. Lotte Rienecker og Peter Stray Jgrgensen m.fl.:
Den gode opgave. Handbog i opgave-, projekt- og specialeskrivning, 6. udg. 17
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Aktivitet: Skriv straks pa flere problemformuleringer

Skriv straks pd mulige problemformuleringer pa dit emne, og bring det du skriver, i

dialog med fagligheden - dine fagbegers, dine underviseres

og dine
medstuderendes.
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 141)
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Aktivitet: Find gode problemformuleringer

Find 10 problemformuleringer fra gode opgaver pa dit fag/fra din vejleder - og brug
den indholds- og formmaessige inspiration du far fra dem.
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 141)
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Aktivitet: Problembeskrivelse som udgangspunkt for
problemformuleringen

Beskriv — problemet/fokus/faenomenet udferligt og konkret, og pad mindst en halv A4-
side:
Hvad er problemet?
I hvilke situationer er det et problem?
For hvem er det et problem, fx for fagets forskere, praktikere, fortolkere fordi de
mangler (den rette) viden?
Hvor observerer man problemet (i virkeligheden eller i tekster)? - eksemplificér pro-
blemet
Hvorfor er problemet sa problematisk?
Hvilke (typer af) tekster ser man problemet beskrevet i?
Hvor kommer dit fag ind (med teori/metode/begreber/handlinger) over for proble-
met?
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 142)
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Aktivitet: Tidlig problemformulering

Skriv en/mange problemformuleringer hurtigst muligt efter emnevalg.

Skriv pa den viden du har her og nu. Brug brainstorme, mindmaps, displays og hur-
tigskrivninger (se kapitel 2 om skriveprocessen).

Seg og skim litteratur (et kort forlgb for at fa idéer).

Fa hurtigt vejleders og andres respons.

Veelg en indledende problemformulering.

Opdatér lgbende problemformuleringen, i takt med se@gning, leesning, underse-
gelse, skrivning.

Skriv pa den mulige konklusion (hvis du har en idé om hvor du mon kan ende) - stil
sa bagefter spargsmalet som konklusionen svarer pa.

® & 0 06 06 6 & 0 0 0 6 0 0 0 0 0 O O 0o 0 o0

(Den gode opgave, 6. udg., s. 143)
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Aktivitet: Skriv empiri, hovedbegreb og metode ind i
problemformuleringen

Skriv i problemformuleringen: Bade det der specifikt undersgges (som regel
empiri/feenomen, men det kan ogsa veere teorier/metoder), og det der undersages
med (be-greber, teorier, metoder), sa problemformuleringen sa praecist som
muligt fortaeller hvad den faglige undersggelse gér ud pa. Serg altid for at der er disse
markerer af det vigtigste indhold fra pentagonens hjerne 3 og 4 i
problemformuleringen.
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 143)

22



® © 6 06 06 0 0 06 06 0 0 0 0 0 0 0 0 O 0 0o o0

Aktivitet: Skriv fra svaret til spargsmalet i problemformuleringen

- Skriv i fx 10 minutter (eller mere - det er vigtigt at seette en tidsfrist) om hvad du
synes, er det mest “braendende emne/spargsmal”, eller hvad du i hvert fald vil have
fyret af i opgavens lgb, eller hvad du har observeret om det du vil undersgge. Skriv
uden at taenke eller planlaegge pa forhdnd og uden at revidere, skriv hurtigt og “pa
automatpilot”.

+ Nar du er feerdig med din hurtigskrivning, sa skriv én saetning eller ét spgrgsmal:
Hvad er pointen i det du lige skrev?

« Og skriv konklusionen: Hvis nu der var aflevering om 24 timer, hvad ville du sa dags
dato mene at du/I ville komme til at konkludere? Hvad er pointen? Forklaringer pa
observationer?

- Skriv sa spgrgsmalet som konklusionen er et svar pa. Det er dit bud pa en problem-
formulering her og nu!
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 143-144)
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Aktivitet: Brug Scribo

Programmet Scribo stiller en raekke spergsmal til problemformuleringen i en systema-
tisk raekkefelge sdledes at man selv skriver en problemformulering undervejs mens
man svarer pa spgrgsmalene, og programmet hjaelper bade til problemformulering og
litteratursegning.

Scribo er gratis tilgeengeligt pa en reekke uddannelsesinstitutioner (universiteter, uni-
versity colleges m.fl.) — se scribo.dk.
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 145)
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Aktivitet: Tjek problemformuleringen

Spergsmal til elementerne

- Erder et fagligt problem, noget der skal Igses, udvikles osv., som problemformule-
ringen tager udgangspunkt i?

- Erderto led og en relation udtrykt i problemformuleringen?

+ Kan man se at begreber, teorier og metoder vil blive anvendt (evt. diskuteret osv.)?

- Kan du/I udfylde en hel pentagon med denne problemformulering som styrende?

- Kan man ud af problemformuleringen se hvad der vil blive analyseret, diskuteret,
vurderet eller designet/udviklet i projektet?

Spergsmal til videnskabsteori og operationaliserbarhed

- Passer formuleringens snaeverhed/bredde til henholdsvis kvalitativt eller kvantita-
tivt eller blandet design? (Videnskabsteoretisk afsaet og metode(r)).

« Kan du/l gennemfgre jeres planlagte undersggelse inden for tidsrammen?

Spergsmal til udformningen

« Hvis der er flere spargsmal i problemformuleringen: Er der et klart hovedspgrgsmal?

« Er problemformuleringen sa vidt muligt formuleret dbent, altsa ikke enten/eller, ja/
nej?

- Er problemformuleringen fagligt og preaecist formuleret? Kortest muligt udtrykt? Ty-
deligt markeret?
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 145-146)
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Aktivitet: Hvad har jeg brug for, og hvor kan jeg finde det?
Hvad har jeg brug for at vide lige nu? Overvej, hvilken materialetype der vil kunne
give dig den viden, du har brug for? Hvilket hjgrne i pentagonmodellen (se s. 37)
befinder du dig i din proces lige nu?
Hvor kan jeg finde materialet? Overvej, hvor den materialetype, du seger, kan vaere
indekseret. Brug evt. oversigten ovenfor. Undersgg bl.a., hvilke databaser dit uddan-
nelsesbibliotek har adgang til, inden for dit fagomrade.
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 153)
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Aktivitet
SI3 de vaesentligste begreber/fagtermer i dit emne/din problemformulering op i et
universelt opslagsvaerk.

SI3 herefter samme begreber/fagtermer op i de relevante fagspecifikke opslagsvaer-
ker, som dit studiebibliotek giver dig adgang til.
Sammenlign resultaterne fra de forskellige opslagsvaerker.
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 156)
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Aktivitet

Prov at lave en segning i Google Scholar.
Udvzlg et af de resultater, der er citeret flest gange (Cited by).
Tryk pa Cited by og se, hvem der har citeret den reference, du valgte.

® & 0 06 06 6 & 0 0 0 6 0 0 0 0 0 O O 0o 0 o0

(Den gode opgave, 6. udg., s. 158)
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Aktivitet

- Previen af bibliotekets databaser at sage pa et begreb med flere ord, fx social me-
dia. Seg forst pa ordene uden anfgrselstegn — social media. Prev herefter med anfer-
selstegn - “social media”.

- Prov ogsa at sege social OG media, og social ELLER media.

« Laeg maerke til antallet af resultater i din segning, og sammenlign.
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 161)
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Aktivitet

Overvej, om nogle af dine begreber bgr trunkeres, hvis du gnsker flere resultater.
Afprov et af begreberne med og uden trunkering, og sammenlign.
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 162)
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Aktivitet: Lav din egen sa@geprofil

Identificér dine ngglebegreber ud fra din problemformulering/dit emne, og pabegynd
herefter en sggeprofil pa samme made som i foregdende skema.
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 169)
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Aktivitet

Eksperimentér med nogle simple sagninger i en udvalgt database:

1. Seg pa A, B og C, hvor du indsaetter AND imellem begreberne.
2. Seg pad A, BogC, hvor du indszetter OR imellem begreberne.
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 171)
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Aktivitet: Tag notater i filer til hvert afsnit

Lav straks en mappe med fx disse filer:

indledning - diskussioner
problemformulering - metode/teori diskussion/kritik
begreber + konklusion

teorier -« perspektiver

videnskabsteori - litteraturliste

metoder - bilag

empiri - evt.andre relevante stikord
eksempler

analyser ... 0g ikke til emner eller forfattere!
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 181)
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Aktivitet: Begrund din opgaves afseet med dine egne ord

- Hvad kendetegner din opgave? Er den teoretisk eller empirisk? Eller begge dele?

- Hvad vil det sige at den er empirisk henholdsvis teoretisk? Pa hvilken made mener
du den er det? Afklar vaegtningen, skriv om den fortrinsvis er det ene eller det andet,
og forsgg at forklare hvad der har gjort at den har faet denne vaegtning.

+ Peg pa hvoridin undersggelse dette afsaet kommer til udtryk eller kan ses. Skrivom
de teorier, metoder og begreber du bruger, og hvad du bruger dem: til.

- Erduinteresseret i et emne der er objektivt til stede og kan madles og vejes, eller er
du interesseret i et genstandsfelt der ikke kan ses med det blotte gje, men som ma
undersgges gennem dets virkninger eller effekter? For eksempel kan vi ikke se fak-
torerne bag global opvarmning, vi kan kun observere effekterne i miljget. Ligeledes
kan vi heller ikke se tyngdekraften - vi ved kun at den virker.

+ Argumentér for om det er nok med et par teorier og metoder for at gennemfere den
undersggelse du har i tankerne, og forhold dig til om der maske er behov for at du
inddrager flere. Det sidste vil typisk veere ngdvendigt i projekter hvis emne fagligt
har en bred bergringsflade som gor at det er sveert at skabe relevant viden gennem
brug af en enkelt teori eller metode.
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 198)
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AKTIVITET: BEGRUND DIN OPGAVES TEORETISKE

OG EMPIRISKE FORUDSATNINGER

| et teoretisk projekt

| et empirisk projekt

Fokuserer du pa at

- kritisere/forsta/undersgge en praksis
gennem teorier og metoder

- pege pa at et begreb kan have anden
betydning, funktion eller rolle end man
lige troede inden for dit fag

- arbejde med nye sammenstillinger af
begreber for at undersege et omrade
der ikke er meget viden om inden for
dit fag?

Fokuserer du pa at

- observere, eksperimentere i laborato-
riet eller i felten

- indsamle data

- udarbejde, justere og optimere et alle-
rede etableret eksperimentelt design

- danne hypoteser om andre mulige
sammenhange der kan undersgges
empirisk eller/og vise fejl eller mangler
ved et design?

Udfordringen for dig er at

- begrunde dine resultater empirisk, dvs.
ved at beskrive en tydelig kobling til
virkeligheden

- operationalisere begreberne og opstil-
le empirisk handterbare hypoteser eller
pege pa hvordan dine resultater finder
anvendelse i praksis.

Udfordringen for dig er at
- begrunde dine resultaters teoretiske
ramme og i dit fags viden.

Du skal etablere sammenhaeng

- mellem begreberne og undersggelsen,
dvs. hvordan hjaelper begreberne dig
til at opna forstaelse af virkelige for-
hold?

Du skal etablere ssmmenhang

- mellem det afgreensede udsnit af
verden du har underseggt, og teorier
om dit emne. Du kan afklare hvad
det enkeltstdende fund siger om det
overordnede emne din undersggelse
indskriver sig i.

(Den gode opgave, 6. udg., s. 201)
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Aktivitet: Argumentér for opgavens grundvidenskabelige afseet

Du kan starte med at begrunde din opgaves grundvidenskabelige afsaet hvor du bedst
feler du kan, dvs. start i empirien hvis det er nemmest. Faktorernes orden er ligegyldig,
det handler bare om at fa sat ord pa. Skriv hvilken en af grundvidenskaberne du er in-
spireret af i din egen undersggelse, og skriv med afszet i en af de tre grundvidenskaber
om din egen opgaves formal, interesse, metode, mal og empiri.
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 205)
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Aktivitet: Begrund ud fra skemaet ovenfor om din opgave primeaert har
afsaet i realisme eller konstruktivisme

- Hvordan definerer teorierne den genstand, det emne eller det problem de under-
soger? Er eksistensen afhaengig af begreber eller menneskelige frembringelser/kon-
strukter som fx saerlige maleapparater, teknisk udstyr e.l. (som saerlige test, mikro-
skoper, lytte- og maleapparater som faktisk er at betragte som “konstrukter”), dvs.
noget mennesket har opfundet for at observere noget virkeligt.

+ Hvilken ontologi dominerer i din opgave? Ger du brug af teorier eller teorielementer
der indeholder traek fra bade realisme og konstruktivisme? Hvilke traek er der sa tale
om? Hvilke problemer eller muligheder ligger deri at bruge teorier, metoder, begre-
ber og modeller fra begge positioner?

P& hvilken made pavirker dit valg af undersggelsesmetoder det problem du vil un-
dersgge? For eksempel er sa forskellige feenomener som stress, intelligens, protoner
og elektroner meget pavirkelige over for malestrategien.

- Hvad ved dit problem berettiger at du kun traekker pa realisme henholdsvis kon-
struktivisme?
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(Den gode opgave, 6. udg., s.211)
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Aktivitet: Begrund din opgaves videnssyn med afsaet i
skemaet ovenfor

Viden og virkelighed
Hvilket videnssyn traekker din undersggelse pa? Begrund med afsaet i det problem
du undersgger. Det vil sige forklare hvorfor de problemstillinger du er interesseret i,
profiterer af den specifikke tilgang til viden der nu er tale om.
Hvilke dele af problemet fokuserer du pa i din opgave? Begrund hvorfor du netop
har valgt disse dele?
Hvad har du udeladt at fokusere pa ved problemet, som ellers kunne have vzre
relevant i forhold til det du spe@rger om?
Hvad udger sikre kilder til viden ifelge de teorier du bruger? Hvad udger usikre kil-
der?

Undersggeren
Hvordan forholder du dig til din egen rolle i undersggelsen? Skal du lave egen em-
piri, eller er den viden du vil indhente, allerede behandlet empirisk pa en lignende
made? Ligger der vigtig leering i at udfgre empirien selv i forhold til det problem du
vil undersgge?

Metodologi og metode
Hvilke metoder gor du primaert brug af? Begrund hvorfor, i forhold til den made du
har afgraenset og defineret problemet pa.

Empiri
Hvordan har du sikret at du undersgger det du siger du vil undersagge? Det vil sige er
din unders@gelse valid? Hvilke faldgruber teenker du der er?
Har du hdndteret dine data preecist, og er der overensstemmelse mellem dine meto-
der og det du finder frem til? Det vil sige er din undersagelse reliabel? Hvad har du
gjort for at sikre din opgaves validitet?
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 216)
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Aktivitet: Fa forankret din argumentation for teori- og metodevalg ift.
din opgaves problem

Hvordan vil du forklare sammenhangen mellem din problemstilling, dine under-
spergsmal og de metoder og teorier du bruger?

Hvilke dele af teorien og metoden er sarligt nyttige i forhold til at besvare dine
underspergsmal? Forsgg evt. at saette hvert af dine underspargsmal systematisk i

forbindelse med en sarlig metode eller et saerligt begreb, fra den eller de teorier
du har valgt.

Prov at begrunde hvorvidt din opgave metodisk og teoretisk traekker pa henholdsvis
idealisme og/eller realisme eller/og objektivisme, subjektivisme eller konstruktivis-
me. Styrk begrundelsen ved at illustrere hvorfor den problemstilling du undersager,
bedst lader sig lase inden for bestemte ontologiske og epistemologiske positioner.
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 221)
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Aktivitet: Skriv et oplaeg til opgavevejledning

Skriv dine videnskabsteoretiske overvejelser og begrundelser for valg og afgraens-
ninger af teorier og metoder. Brug aktiviteterne her i kapitlet som forarbejde til det.
Fa din vejleders respons pa det.

Sperg vejleder hvad hun/han forventer eller vil vejlede til at skrive — med tanke pa
det specifikke projekt, problemformulering og genstandsfelt.

Sperg om vejleder har opgaver der behandler samme emne? Fa forklaring pa hvad
de ger godt og skidt.

Hvor vurderer du selv du bedst starter med at bruge videnskabsteorien? Hvor i op-
gavestrukturen (se s. 352) kan du med fordel starte?
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 222)
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Aktivitet: Saet kilderne ind i kildepentagonen

- Skriv fra begyndelsen en kildeliste.

- Fordel evt. kilderne i kildepentagonen - typisk skal man bruge kilder til minimum
hjgrne 3 og 4.

+ Revidér lgbende parallelt med litteratursggning og laesning.

1. Kilder hvori man har
iagttaget problemet som
skal undersgges, eller som
dokumenterer problemet.

5. (Kilder fra de andre hjgrner
som naevnes i den raekkefalge
de indgar i undersggelsens

2. Kilder som dokumenterer at
der er et behov for egen under-
sogelse, og dermed legitimerer

forlab). formalet med den.
4. Kilder som leverer teorier, 3. Kilder som analyseres eller
begreber (forstaelsesmodeller), diskuteres (primaerkilder).
videnskabsteoretisk ramme og/
eller faglige metoder (sekun- Andres undersggelser.
deerkilder).

(Den gode opgave, 6. udg., s. 230)
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Aktivitet: Fokusér pa kildernes relevans i forhold til undersggelsen.
Skriv korte stikord til

Hvad findes der af viden pa feltet?

Hvad er (tilsyneladende) ikke undersggt, videnshuller?

Hvad er man enige om, hvor er der overensstemmelser?

Hvad diskuterer man, hvor er der uoverensstemmelser?

Hvad er dine/gruppens positioner i forhold til kildernes?

Hvad ser du/I af brugbarhed, relevans i de andres bidrag i forhold til det som du/I

undersgger?

(Lamberti & Wentzel, 2017)
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 235)
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Aktivitet: Variér referatverber til produktions- eller revisionsfase

Hver gang du skriver en kilde ind i din opgave, sa prov at veelge et mere specifikt refe-
ratverbum end “skriver”.
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 252)
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Aktivitet: Begrund og prioritér empirivalget
Hvorfor netop denne empiri?

Lav en prioriteret liste over de stykker empiri du/I planleegger at have med. Hvad ser ud
til at kunne blive det bedste stykke empiri, og hvorfor er dette stykke empiri projektets
steerkeste? Hvad tilfgjer sa evt. andre stykker empiri?

Hvordan vil den bearbejdede empiri kunne bidrage til tekstens pointer, dens argumen-
tation?
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 262-263)
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Aktivitet: Skriv om din empiri

- Hvad er det for en slags materiale? Er det cases, tekster osv.?

+ lindledningen: Hvor omfattende er materialet? Hvor mange, hvor meget?

+ Hvordan er det udvalgt? Hvilke kriterier? Begrund.

- Afgraens evt. empirien - hvis det ikke giver sig selv.

- | metodeafsnittet: Med hvad og hvordan vil materialet blive kategoriseret og ana-
lyseret?

« Hvilken status har empirien? Er den taenkt som repraesentativ eller eksemplarisk?
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 267)
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Aktivitet: Skriv en mini-empirianalyse

- Skriv hvad empirien analyseres/behandles med.

- Skriv en lille analyse (linjer eller fa sider) af et enkelt, afgreenset stykke empiri. Neevn
de begreber/parametre der analyseres ud fra, sa ofte som det er naturligt.

- Skriv resultatet af analysen: Hvad viser den? Hvordan kan denne analyse bruges som
led i hele undersggelsen og som argumentation for konklusionen?
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 268)
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Aktivitet: Leeg en plan for information, kontakt og formidling til
informanter og deres evt. institutioner

Hvem skal informeres, skrives kontrakt med osv.?
Hvad skal aftales?

Hvornar i forlgbet?
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 272)
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Aktivitet: Teorivalg og begrundelse

Du/I skal kunne svare pd spergsmalet: Hvorfor vaelger du/I denne teori nar du/I skal
undersgge dette problem?

Skriv hvad du/l bruger dine/jeres teorier(s begreber) til, fx
forklare observationer
transformere til model og metode til fx at analysere
diskutere med
vurdere ud fra
argumentere for handling (innovation, design, konstruktion).

Begrund ogsa dine valg ud fra
emne/problem/kontekst
brug/funktion i opgaven
supplement
nyhed/aktualitet
anerkendthed
videnskabsteoretisk afsaet.

Begrund valg og afgreensning ud fra
problemformulering
formal
empiri.
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 278-279)

48



® © 06 0 06 0 0 06 06 0 0 06 0 0 0 0 0 0 0 0 o0

Aktivitet

Skriv ned hvad du/l vil ggre med teorier/begreber i opgaven/projektet/specialet: an-
vende, begrunde, analysere, operationalisere, fortolke, forstd, diskutere, reflektere
over, designe ud fra, kritisere, vurdere, modificere, udbygge
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 282)
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AKTIVITET: BEGRUND OG INTEGRER TEORIELEMENTER

Indsaet problemformulering her:

Teorielement (eller begreb) Teorielement 2 3 4
(eller begreb) 1,
navn

Det centrale udsagn eller nagleord fra
teorien (som jeg/vi skal bruge):

Teorien skal jeg/vi bruge til (analyse,
diskussion, design af osv.):

Teorien tilfgjer til undersggelsens
teoretiske univers:

Teorien skal jeg/vi bruge x antal linjer/
sider pa at introducere/gennemga:

Teorielementet vil jeg/vi integrere
med empiri/materialer, problemformu-
lering, metoder ved at (forvarsle om
hvad teorien skal bruges til, fx ved at
eksemplificere, konkretisere):

(Den gode opgave, 6. udg., s. 289)
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Aktivitet: Skriv et metodeafsnit
Beskriv — én ad gangen - hver af de metoder du/l anvender i undersagelsen.
Begrund metodevalg: Hvorfor lige den metode, set ud fra materiale, problemformu-
lering, videnskabsteoretisk udgangspunkt, tid, forudsaetninger og andre ressourcer?
Skriv hvordan du/l anvender hver metode i sammenhangen. Beskrivelsen skal i
princippet veere sadan at en anden undersgger kan gentage undersggelsen pa bag-
grund af din/jeres beskrivelse.
Hvis du/l bruger flere metoder: Hvordan forholder de sig til hinanden (fx observatio-

ner af XX og interview med YY)?

Hvis du bruger kombinationer af forskellige metodiske tilgange (sdkaldt eklektisk
metodevalg, metodetriangulering) fordi dit problem er komplekst: Beskriv hvordan
forskellige metoder er relevante.
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 305)
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Aktivitet: Skriv en metodediskussion

Relatér til problemformuleringen.

Skriv i punktform en liste med kritik af metoderne — hvor kunne andre satte rele-
vante indvendinger ind?

Forklar evt. uventede resultater, konflikter med andres resultater og undersagelser.
Vealg det metodisk set svageste led ud. (Hvis dette er sveert, sé inddrag en oppo-
nent til det eller vejleder). Nedskriv hvad svagheden er, og hvorfor/hvordan den er
opstaet.

Skriv s& hvad der pa den anden side har gjort at de pagzeldende metoder alligevel
er anvendt: Hvordan begrunde det?

Skriv hvordan metodekritikken pavirker konklusionen. Bor der tages forbehold?
Skriv hvad et alternativt metodeforslag til samme undersggelse kunne vaere: Hvor-
dan ville du/l en anden gang kunne tage hgjde for denne kritik? Hvad ville fungere
bedre?
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 314-315)
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Aktivitet: Skriv og teenk opgavens argumentation som en dialog

Hvad er din opgaves hovedpastande?

- “Jeg konkluderer at ...”

Hvor gzelder din pastand?

- "Jeg afgreenser den til ...”

Hvilken dokumentation har du?

- "“Jeg har fglgende ...”

Hvad sammenbinder dokumentation og pastand?
— "Det gor felgende princip ... eller metode.”
Men hvad med ...?

- "Det kan jeg imedega ..."” “For det forste ..."
Men hvad hvis ...?

- “Min konklusioner gyldig sa leenge ...”

Er der slet ingen problemer her?

- "Jegvil medgive at ...”

(Den gode opgave, 6. udg., s. 322)

(Vores oversaettelse)
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Aktivitet: Skriv den vigtigste saetning eller pastand i konklusionen

dags dato, og justér regelmaessigt
Brug kun én linje - og ét minut — pa denne aktivitet for at holde den overordnede
pastand klar.
Justér den overordnede pastand lgbende i takt med at undersggelsen skrider frem.
Sammenhold pastanden (din konklusion) med spergsmalet (problemformulerin-
gen), og korrigér enten problemformulering eller konklusion sa korrespondens mel-
lem spgrgsmal og svar sikres.
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(Den gode opgave, 6. udg., s. 327)
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Aktivitet: Opgaven som ét argument - udfyld skemaet som dette

1. Faglig kontekst for opgavens argumentation
Hvad er tekstens problemformulering og formal?

Vurdering af pastanden, fx:

Er den fagligt relevant?

Leegger den op til argumentation?
Er den formuleret som et klart og
tydeligt overordnet spargsmal (el-
ler hypotese) i starten af opgaven?

2. Konklusion (svaret pa
problemformuleringen)

Hvad er opgavens overordnede

padstand?

4. Undersggelsesmetoden
Hvilke metoder bruges i
undersogelsen?

Hvilke teorier og begreber bruger

du/I? Hvad er undersggelsens
samlede fremgangsmade?

5. Diskussion og metodekritik
Hvilke styrker og hvilke begraens-

ninger ligger der ivalg og i brug/

udfgrelse af metode(r)?

(Den gode opgave, 6. udg., s. 329)

Vurdering af dokumentationen, fx:

Er beleeggene relevante?

Bliver hele pastanden understot-
tet?

Er der for mange eller for
ensidige beleg?

Er de sandsynlige, dvs. er analy-
serne af empirien udfert korrekt?

3. Dokumentation for
konklusionen

Hvilken empiri/hvilket materiale
analyserer, diskuterer, bruger du/I
mhp. at understette pastanden?

Vurdering af undersggelsesmetoden,

fx:

Er metoden troveerdig, dvs. er valg
af metode(r) fagligt acceptabel
(acceptable)?

Er der sammenhaeng mellem valg
af teori, metode(r), empiri og den
pastand som teksten vil argumen-
tere for?

Vurdering af diskussion og metode-
kritik, fx:

Er metodediskussionen kritisk
bade i forhold til metoden og i for-
hold til undersggelsens resultater?
Er der sammenhang mellem den
kritik metodediskussionen rejser,
og de forbehold som konklusionen
udtrykker?
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Aktivitet
Skriv pa konklusionen fra dag 1.

(Den gode opgave, 6. udg., s. 333)
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Aktivitet

Udfyld sa meget du kan i strukturens kasser. Supplér, justér, og ger det ofte

PENTAGONENS
HJ@RNER

REPRASENTERET | >

STRUKTUR

ARGUMENTATION

lindledningen praesente-
res problemformulering,
formal, materiale, begre-
ber/teorier og metoder og
fremgangsmade.

Indledningsafsnit

- praesentation af stof/
emne

+ observation

- problemstilling

Kontekst

- litteraturgrundlaget,
-sggningen, -udvaelgel-
sen, -brugen

- videnskabsteoretisk

- problemformulering afsaet.
- hypotese
. - afgraensning

- opbygning

- litteraturgrundlaget, evt.
redegorelse for littera-
tursegning og litteratur-
brug.

| metode- og teoriafsnit Metode- og teoriafsnit Sammenhaeng

praesenteres de faglige
redskaber.

®

- praesentation og legiti-
mering af
- teori
- begrebsdefinitioner
- undersggelsesmeto-
den med alle faglige
metoder.

- undersggelsesmetoden.

| undersggelses-/analyseaf-
snit seettes faglige redska-
ber i spil med empiri.

®

Undersoagelsesafsnit

- analyser af undersogel-
sens genstand

- resultater, delfortolk-
ninger

- delkonklusioner.

Dokumentation

Her diskuteres resultater af
madet mellem teori/meto-
der og empiri.

®

Diskussionsafsnit

- undersggelsesdiskus-
sion af resultater set i
forhold til egne metoder
og til litteraturen (me-
todekritik, opbakning,
vurdering)

- litteraturdiskussion, lit-
teraturkritik.

Diskussion og kritik
+ undersggelsesdiskussion
- litteraturdiskussion.

9
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Her vendes tilbage til pro-
blemformuleringen.

Konklusionsafsnit

- pastand, pointer, konklu-
sioner

+ be- eller afkraeftelse af
hypoteser

- fortolkninger

- vurderinger

- handleanvisninger.

Pastand
- konklusion med forbe-
hold.

Her vendes tilbage til un-
dersggelsens formal.

®

Perspektiveringsafsnit
- brugbarhed
+ betydning
+ konsekvenser
- fremtid
— iforhold til undersg-
gelsens genstand
- iforhold til litteratu-
ren.

Kontekst

(Den gode opgave, 6. udg., s. 338-339).
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AKTIVITET: TILPAS STANDARDSTRUKTUREN TIL DIN EGEN STRUKTUR

- Streg de afsnit ud som ikke er relevante.

- Tilfgj afsnit som er relevante.

« Skrivikolonnen til hgjre hvad du har af stof til de enkelte afsnit.
+ Flyt om pa raekkefglgen af afsnit hvis det passer bedre.

- Ajourfer og revidér din struktur regelmaessigt.

Indledningsafsnit

- stof/emne/vaerk, forfatter, emne, kontekst (baggrund, historie,
aktualitet, faglig sammenhaeng)

- observation

- problemstilling, problemfelt

- problemformulering

- evt. hypotese

+ formal

- afgraensning

-+ opbygning

- kort om teori og metode.

Teoriafsnit

- teori(er)

- begrebsdefinitioner

- faglige normer og praksis
- videnskabsteoretisk afsaet.

Metodeafsnit
- undersggelsesmetode(r)
- praesentation af empiri.

Analyse- og resultatafsnit

- analyse af empiri (eller teori)
- analyse af dokumentation

- resultater, delfortolkninger
- sammenfatning

- delkonklusioner.

© Samfundslitteratur og forfatterne 2022. Lotte Rienecker og Peter Stray Jgrgensen m.fl.:
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Diskussionsafsnit

- diskussion af resultater

- vurdering og kritik af metode

- opbakning af metode

- diskussion af teoretiske positioner og starre sammenhaeng.

Konklusionsafsnit

- konklusion

- be- eller afkreeftelse af hypotese
- fortolkninger

- vurderinger.

Perspektiveringsafsnit
Implikationer for fx:

- yderligere forskning og undersggelser
- praktiske tiltag og handlinger

- nye forstaelser og fortolkninger

+ fremtid.

(Den gode opgave, 6. udg., s. 352-353)
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Aktivitet: Skriv en miniopgave eller et minibachelor,
miniprojekt, minispeciale

Skriv hvad du/I vil skrive om i hvilke afsnit i din faerdige tekst.
Er det et projekt/bachelorprojekt eller speciale, ma det hgjst fylde 4 sider.
Er det en st@rre opgave, sa hajst 1% side.

Det er forbudt at bruge formuleringer som “Jeg vil skrive at ..." - for sa kommer man let
til at give konkrete informationer og detaljer. Brug i stedet formuleringer som: “I dette
afsnit vil jeg gennemga ...", “I dette afsnit vil jeg analysere/argumentere for/vurdere
osv. X". Brug fx oversigten “Den videnskabelige afhandlings standardstruktur”, s. 349.

® © 0 06 06 06 06 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 00

(Den gode opgave, 6. udg., s. 354)
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Aktivitet: Skriv pa en begrundet struktur

En begrundet struktur er en gennemgang af tekstens hovedafsnit med beskrivelse af
afsnittenes funktion i teksten. Det vil sige at hver gang et afsnit er naevnt, tilfgjer man
et “for at ...". Den begrundede struktur vil i @vrigt senere kunne bruges i indledningen
som praesentation af opbygningen. Se afsnittet om indledningen, s. 375.

® & 0 06 06 6 & 0 0 0 6 0 0 0 0 0 O O 0o 0 o0

(Den gode opgave, 6. udg., s. 355)
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Aktivitet: Start struktureringen straks

Begynd at samle punkter til en struktur lige fra emnevalget.

Skriv det ferste bud pa hele strukturen nar du/I har skrevet en bare nogenlunde pro-
blemformulering og et udfyldt pentagon.

® & 0 06 06 6 & 0 0 0 6 0 0 0 0 0 O O 0o 0 o0

(Den gode opgave, 6. udg., s. 355)
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Aktivitet: Brug standardstrukturen som udgangspunkt

Udfyld standardstrukturen (s. 352) til en begyndelse, og se om du/I kan fylde indhold
pa formen. Tilpas den derefter til den konkrete opgave.

® © 6 06 06 0 0 06 06 0 0 0 0 0 0 0 0 O 0 0o o0

(Den gode opgave, 6. udg., s. 355)
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AKTIVITET: SKRIV | INDLEDNINGEN TIL OPGAVEN

Emne, problemindkredsning, evt. kontekst og eksempel

Problemformulering (- begrund). Evt. hypoteser

Undersggelsens formal

Begrebsdefinitioner

Metode(r) (- begrund dine valg)

Teorivalg (- begrund dine valg)

Empiri (- begrund dine valg)

Afgraensning

Opgavens fremgangsmade, opbygning (struktur)

® ®© o o o %09 0

(Den gode opgave, 6. udg., s. 377)
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AKTIVITET: SKRIV | KONKLUSIONEN

Man kan bruge denne skabelon til at skrive konklusion efter. (NB! Husk at skabeloner er
til inspiration, og at man kan variere elementerne).

- Skriv svaret/konklusionen/pointen (kort og i store traek).

- Relatér konklusionen til problemformuleringen/tesen.

- Relatér konklusionen til formalet.

- Skriv hvad svaret hviler pa (dokumentation, analyser,
teori- og metodevalg, videnskabsteoretisk afsaet).

- Repetér kort pointer i metodediskussion og metode-
kritik, og vurdér konklusionens gyldighedsomrade.

- Kommentér/vurdér/foresla alternativer mht. de anvend-
te metoders/teoriers/begrebers brugbarhed.

- Perspektivér til storre/fremtidige faglige kontekster,
brug, bidrag, betydning, konsekvenser - eller gor det i et
separat perspektiveringsafsnit.

(Den gode opgave, 6. udg., s. 386)

© Samfundslitteratur og forfatterne 2022. Lotte Rienecker og Peter Stray Jgrgensen m.fl.:
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® © 06 0 06 0 0 06 06 0 0 06 0 0 0 0 0 0 0 0 o0

Lobende aktivitet: Skriv pa konklusionen regelmaessigt

Ajourfer og revidér konklusionen samtidig med skrivningen. Vurdér om der er noget
i undersggelsen der giver anledning til justering og revision.

® & 0 06 06 6 & 0 0 0 6 0 0 0 0 0 O O 0o 0 o0

(Den gode opgave, 6. udg., s. 387)
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Aktivitet: Formulér indholdsfortegnelsen som hjeelp til lseseren

Vis med underoverskrifterne hvad du/l gor med empirien, teorierne og metoderne.
Brug fremstillingsformer og teksthandlinger bevidst i kapitel- og underoverskrifter,

men skriv ogsa hvad indholdet er i redegerelser, analyser, diskussioner mv. (Analyse
af...).

Skriv gerne underoverskrifterne i seetninger, ikke kun i enkeltord. Bade udsagn og
spergsmal kan bruges.

® © 0 06 06 06 06 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 00

(Den gode opgave, 6. udg., s. 390)
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Aktivitet: Brug metakommunikation til at fremme vidensbrug

Nar du skriver kladde: Overdriv brugen af metakommunikation sa du tvinger dig
selv til at forholde dig til fagligheden i teksten, til leeseren og til tekstens opbygning
og sammenhaeng.

Nar du skriver faerdig tekst: Fjern den overfloadige metakommunikation sa der ikke er
mere af den end af de faglige informationer.

® & 0 06 06 6 & 0 0 0 6 0 0 0 0 0 O O 0o 0 o0

(Den gode opgave, 6. udg., s. 413)
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Aktivitet: Undga afsmitning fra kilde(r)
Gor dig/jer klart hvad formalet er med inddragelsen samt den konkrete anvendelse
af den pagealdende kilde i teksten.
Skriv forst den omliggende tekst som kilden skal indga i.
Leeg kildeteksten langt vaek ndr du skal i gang med at skrive, og prev i forste om-
gang at skrive parafraser af de tekstdele fra kilden som du skal bruge i teksten, med
dine egne ord - evt. i talesprog ferst (det kan altid omformuleres senere).
Skriv ikke praesentationstekst om noget du ikke forstar (endnu) - skriv da ferst teen-
ketekst om hvad du forstar og ikke forstar af kilden.

® & 0 06 06 6 & 0 0 0 6 0 0 0 0 0 O O 0o 0 o0

(Den gode opgave, 6. udg., s. 414)
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Aktivitet: Tjek det klare og videnskabelige sprog

Vzelg nogle sider fra teksten, fx fra din indledning eller metodeafsnit, og tjek selv eller
fa en medstuderende til at tjekke det klare og videnskabelige sprog med udgangs-
punkt i felgende tjekspergsmal:
- Bruger du/I faglige udtryk, termer, begreber?
Er terminologien praecis? Praeciseres og defineres udtryk og begreber? Bruges sam-
me ord for samme ting?
Angives det hvilke fremstillingsformer der anvendes?
Adskiller du dig selv fra dine kilder i sprog og tone? Og henviser du pracist og kor-
rekt til dem?
Bruger du videnskabelig metakommunikation, altsa angiver hvilke teorier, metoder
og begreber du vil bruge, hvorfor og hvordan?
Bruger du tekstlig metakommunikation, dvs. angiver hvad du vil gare, hvorfor og
hvornar gennem hele opgaven?
Er din tekst logisk, fremadskridende og sammenhangende fra problemformulering
til konklusion?
Er dine afsnit bygget op sdledes at du introducerer ét tema ad gangen, fojer nyt til,
uddyber det nye og slutter af med pointen (- frem for vedvarende at bringe nyt pa
banen uden opfalgning)?
Har du en klar syntaks, og lader du subjekt (grundled) og verbum (udsagnsled) kom-
me relativt tidligt i seetningen?
Er du klar og konkret i dit ordvalg, og undgar du unedige eller ubegrundede ab-
straktioner og indforstaetheder i din introduktion til begreber, teoretikere?

® & 0 06 06 6 & 0 0 0 6 0 0 0 0 0 O O 0o 0 o0

(Den gode opgave, 6. udg., s. 415-416)
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Aktivitet: Underseg hvor meget vejledning du/I kan fa til opgaven/
projektet/specialet, og i hvilke former

Tjek studieordningen for faget, sperg vejleder.

® © 6 06 06 0 0 06 06 0 0 0 0 0 0 0 0 O 0 0o o0

(Den gode opgave, 6. udg., s. 435)
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Aktivitet: Opsamling pa vejledning
Notér efter hver vejledning

Hvad blev droftet?

Hvad er naeste skridt? Skriv prioriteret liste:
1.
2.

Notér punkter til nzeste made, supplér evt. senere:
1.
2.

® © 0 06 06 06 06 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 00

(Den gode opgave, 6. udg., s. 443)
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